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Informacja o wyniku postepowania przetargowego

Zwigzek Powiatow Wojewodztwa Podlaskiego informuje, ze w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia publicznego na ,,Utworzenie baz danych obiektow topograficznych
BDOT500 i geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu GESUT oraz modernizacja
ewidencji gruntéw i budynkdw w powiecie suwalskim” w wyniku przeprowadzenia oceny i
badania ofert, wybrano oferty najkorzystniejsze:

Zadanienr 1
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Konsorcjum firm: 1) GEOB Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek, ul. Mikotaja Reja 78/36, 16-400
Suwatki 2) Podlaskie Biuro Geodezji i Klasyfikacji Gruntéw Przyborowski Daniel, ul.
Sejnenska 1, 16-400 Suwatki

Punktacja przyznana poszczegblnym ofertom przedstawia sie nastgpujgco:
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w krytetjum:

i kryterium: Cena | Okres gwarangji

|

Razem

|
Konsorcjum firm: 1) GEOB | 60,00 pkt ~ _ 40 pkt 100 pkt

Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek ‘ |
ul. Mikotaja Reja 78/36 16-400
Suwatki 2) Podlaskie Biuro
Geodezji i Klasyfikacji Gruntow
Przyborowski Daniel ul. ¢
Sejnenska 1 16-400 Suwatki

2 Konsarcjum firm: 1) ,LIBELLA” 35,23 pkt 40 pkt 85,23 pkt
UStUGI GEODEZYINE |
KLASYFIKACJA GRUNTOW
Ewelina Ktopotowska Plac
Zamkowy 5/5 18-400 Olecko 2)
Ustugi Geodezyjno-
Kartograficzne Mirostaw
Niedziejko ul. Letnia 12 19-400
Olecko

8. Przedsiebiorstwo Ustug 54,29 pkt 40 pkt 94,29 pkt
Geodezyjnych GEOKART .
tOMZYNSKI M. Brzostowski i J. . |
Nowacki sp. z 0.0. ul. |
Senatorska 12A 18-400 tomza




Zadanie nr 2
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjnych GEOKART tOMZYNSKI M. Brzostowski i J. Nowacki
sp. z 0.0., ul. Senatorska 12A, 18-400 tomza

Punktacja przyznana poszczegdlnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:

. 3 ‘
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w krytef[um. Razem
| kryterium: Cena Okres gwarancji |
\ ‘ 1
1. Przedsiebiorstwo Ustug | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt !
Geodezyjnych GEOKART ‘
tOMZYNSKI M. Brzostowski iJ. | ‘
Nowacki sp. z 0.0. ul. | ' |
Senatorska 12A 18-400 tomza | |
\
2, Konsorcjum firm: 1) ,LIBELLA” 39,14 pkt | 40 pkt 79,14 pkt

UStUGI GEODEZYINE |
KLASYFIKACIJA GRUNTOW
Ewelina Ktopotowska Plac ‘
Zamkowy 5/5 19-400 Olecko 2)
Ustugi Geodezyjno-
Kartograficzne Mirostaw \
Niedziejko ul. Letnia 12 19-400 | |
Olecko 1

Zadanie nr 3
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Konsorcjum firm: 1) GEOB Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek, ul. Mikotaja Reja 78/36, 16-400
Suwatki 2) Podlaskie Biuro Geodezji i Klasyfikacji Gruntéw Przyborowski Daniel, ul.
Sejnenska 1, 16-400 Suwatki

Punktacja przyznana poszczegélnym ofertom przedstawia sie nastepujgco:

‘ o \
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty wkryterium:  go; 0, |

kryterium: Cena Okres gwarancji ‘

1, Konsorcjum firm: 1) GEOB | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek ,
ul. Mikotaja Reja 78/36 16-400 |
Suwatki 2) Podlaskie Biuro '
Geodezji i Klasyfikacji Gruntéw
Przyborowski Daniel ul.
Sejnenska 1 16-400 Suwatki

2. Przedsiebiorstwo Ustug 54,22 pkt 40 pit

Geodezyjnych GEOKART

94,22 pkt




tOMZYNSKI M. Brzostowski i J.
Nowacki sp. z 0.0. ul.
Senatorska 12A 18-400 tomza

Zadanie nr 4 -
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Konsorcjum firm: 1) GEOB Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek, ul. Mikotaja Reja 78/36, 16-400
Suwatki 2) Podlaskie Biuro Geodezji i Klasyfikacji Gruntow Przyborowski Daniel, ul.
Sejnenska 1, 16-400 Suwatki

Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:

| ‘ r—
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy \ Punkty w | Punkty w kryteffum. Razem |
 kryterium: Cena Okres gwarancji
1. | Konsorcjum firm: 1) GEOB | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
Ustugi Geodezyjne Piotr Kusek |
ul. Mikotaja Reja 78/36 16-400 |
Suwatki 2) Podlaskie Biuro | .
Geodezji i Klasyfikacji Gruntéw |
| Przyborowski Daniel ul.
|
| Sejnenska 1 16-400 Suwatki s |
2. Przedsiebiorstwo Usfug 54,17 pkt 40 pkt 94,17 pkt
Geodezyjnych GEOKART |
£OMZYNSKI M. Brzostowski i J. :
Nowacki sp. z 0.0. ul.
Senatorska 12A 18-400 tomza
Zadanie nr 5 -
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez: .
19 E sp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida 9/2, 50-374 Wroctaw
Punktacja przyznana poszczegdlnym ofertom przedstawia sie nastepujgco:
1a przy g
| Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w krytenum: Razem
| kryterium: Cena Okres gwarancji
1. |19Esp.zo.o0. ul. C. K. Norwida | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
| 9/2 50-374 Wroctaw
2. Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 58,67 pkt 40 pkt 98,67 pkt

1. Bryk, D. Malcharek ul.
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z 0.0. ul.




Stodolna 1 44-240 Zory

[ 3. GEOXY sp.z 0.0. ul. 59,67 pkt 40 pkt 99,67 pkt
‘ Grzegorzecka 69 31-559 Krakdw
Zadanienr 6
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
19 E sp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida 9/2, 50-374 Wroctaw
Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:
| 1 =
Lp.  Nazwa i adres wykonawcy | Punkty w | Punkty w kryterium: | g0, |
kryterium: Cena | Okres gwarancji |
| 1. 19 Esp.z 0.0, ul. C. K. Norwida | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw \
| 2. Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 53,92 pkt 40 pkt 93,92 pkt
J. Bryk, D. Malcharek ul.
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z 0.0. ul. ;
Stodolna 1 44-240 Zory \
3. GEOXY sp. z 0.0. ul. 58,82 pkt 40 pkt 98,82 pkt
Grzegorzecka 69 31-559 Krakow |
Zadanienr7
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
GEOXY sp. z 0.0., ul. Grzegérzecka 69, 31-559 Krakéw
Punktacja przyznana poszczegdlnym ofertom przedstawia sig nastgpujgco:
: . |
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w kryterium: | Razem
kryterium: Cena . ‘
Okres gwarancji
1. GEOXY sp. z 0.0. ul. | 60,00 pkt 40 pkt | 100 pkt |
Grzegorzecka 69 31-559 Krakow |
2. 19 E sp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida | 59,00 pkt 40 pkt 98 pkt i
8/2, 50-374 Wroctaw
|
3. Konsarcjum firm: 1) Unimap s.c. | 59,82 pkt 40 pkt 99,82 pkt |
| J. Bryk, D. Malcharek ul.
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2) |
| PGK Vertical sp. z 0.0. ul.




Stodolna 1 44-240 Zory

Zadanienr 8

Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. J. Bryk, D. Malcharek, ul. Gliwicka 127, 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z 0.0., ul. Stodolna 1, 44-240 Zory

Punktacja przyznana poszczegodlnym ofertom przedstawia sie nastepujgco:

Lp. = Nazwa i adres wykonawcy Punkty w  Punkty w kryterium: 1 Razem
kryterium: Cena .
| Okres gwarancji \
1. Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
1. Bryk, D. Malcharek ul. ‘
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2) ‘
PGK Vertical sp. z o0.0. ul |
Stodolna 1 44-240 Zory | |
2. | 19Esp.zo.o0, ul. C. K. Norwida | 49,24 pkt 40 pkt 89,24 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw 1
3, GEOXY sp. z o.0. ul. | 42,60 pkt ‘ 40 pkt 82,60 pkt
Grzegorzecka 69 31-559 Krakow
Zadanienr 9
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
19 E sp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida 9/2, 50-374 Wroctaw
Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w ‘ Punkty w kryterium: Razem |
k ium: -
Ptrium: Cena. | Okres gwarancji |
1, 19 E sp.z 0. 0., ul. C. K. Norwida | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw
2. | Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 53,18 pkt 40 pkt 93,18 pkt
‘ 1. Bryk, D. Malcharek ul. |
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2) ‘
PGK Vertical sp. z 0.0. ul.
Stodolna 1 44-240 Zory ‘ |
3. GEOXY sp. z 0.0. ul. | 56,69 pkt | 40 pkt 96,69pkt
Grzegérzecka 69 31-559 Krakéw | ,




Zadanie nr 10

Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:

Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. J. Bryk, D. Malcharek, ul. Gliwicka 127, 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z 0.0., ul. Stodolna 1, 44-240 Zory

Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:

kryterium: Cena

Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w kryterium: Razem
k ium: C o
. ‘ PEEEriumy LEna Okres gwarancji |
| .
1. | Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt :
| ). Bryk, D. Malcharek ul. i
i Gliwicka 127 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z o.0. ul
! Stodolna 1 44-240 Zory
2: : 19 Esp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida | 54,33 pkt 40 pkt 94,33 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw
3 GEOXY sp. z o.0. ul.| 50,29 pkt 40 pkt 90,29 pkt
Grzegorzecka 69 31-559 Krakow
Zadanie nr 11
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
GEOXY sp. z 0.0., ul. Grzegdrzecka 69, 31-559 Krakow
Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujgco:
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w kryterium: Razem
kryterium: Cena it
Okres gwarancji
1, GEOXY sp. z o0.0. ul. | 60,00 pkt 40 pkt 100 pkt |
Grzegorzecka 69 31-559 Krakow
2. 19 Esp.zo. 0., ul. C. K. Norwida | 23,79 pkt 40 pkt 63,79 pkt
8/2, 50-374 Wroctaw |
Zadanie nr 12
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
GEOXY sp. z 0.0., ul. Grzegdrzecka 69, 31-559 Krakow
Punktacja przyznana poszczegdlnym ofertom przedstawia sie nastepujaco:
Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w kryterium: Razem




| Okres gwarancji

1. | GEOXY sp.z0.0. ul. 60,00 pkt | 40 pkt 100 pkt
‘ Grzegdrzecka 69 31-559 Krakow '
2. 19 Esp.z 0. 0., ul. C. K. Norwida | 29,37 pkt ‘ 40 pkt 69,37 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw }
3. Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 46,16 pkt 40 pkt 86,16 pkt
J. Bryk, D. Malcharek ul. ‘ |
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2)
PGK Vertical sp. z 0.0. ul.
Stodolna 1 44-240 Zory
Zadanie nr 13
Oferta najkorzystniejsza zostata ztozona przez:
19 E sp. z 0. 0., ul. C. K. Norwida 9/2, 50-374 Wroctaw
Punktacja przyznana poszczegolnym ofertom przedstawia sie nastepujgco:
; | |
| Lp. | Nazwa i adres wykonawcy Punkty w | Punkty w kryterium: Razem
kryterium: Cena Okres gwarangji
|4, | 48 Bsp moves,ul. € K Nerwida | 60,00 pkt 40 pkt | 100 pkt
9/2, 50-374 Wroctaw
‘ 2. Konsorcjum firm: 1) Unimap s.c. | 57,57 pkt 40 pkt 97,57 pkt |
: 1. Bryk, D. Malcharek ul. ‘
Gliwicka 127 40-856 Katowice 2) ‘
PGK Vertical sp.z 0.0. ul.
Stodolna 1 44-240 Zory ‘
i i
3, GEOXY sp. 2z 0.0. ul. 55,76 pkt | 40 pkt 95,76 pkt |
Grzegadrzecka 69 31-558 Krakow ‘ .
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